¢.j. 33 C196/2022-61

USNESENI

Okresni soud v Mosté¢ rozhodl samosoudcem Mgr. Vladimirem Dufkem ve véci

zalobkyné:
bytem
zastoupena advokatkou JUDr. Lucii Kyckovou
se sidlem Dubska 356/2, 415 01 Teplice

proti

zalovanému:

bytem
zastoupeny advokatkou JUDr. Veronikou Louzeckou Beerovou
se sidlem Masarykovo nam. 292, 436 01 Litvinov - Horni Litvinov

o vyZivné na neprovdanou matku

takto:
I. Soud schvaluje ucastniky uzavieny smir tohoto znénf:

Zalovany se zavazuje zaplatit zalobkyni na jeji vjZivu za obdobi od 19. 5. 2021 do 19. 5 2023
castku ve vysi 230 000 K¢ do 15 dni od pravni moci usneseni, kterym je schvalen tento smir.
Zalovany se zavazuje zaplatit Zalobkyni nahradu nakladd fizeni ve vysi 59 160 K¢ k rukam
zastupkyné zalobkyné, a to do 15 dnu od pravni moci usnesent, kterym je schvalen tento smir.

I1. Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice — Okresnimu soudu v Mosté soudni poplatek ve
vysi 2 300 K¢ do tif dnt od pravni moci usnesen.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se zalobou ze dne 14.6.2022 doméhala, aby soud vydal rozhodnuti, jimz by

zalovanému stanovil povinnost pfispivat na jeji vyzivu a nékteré naklady neprovdané matky po
dobu dvou let od narozeni ditéte h mésicné &stkou 15 000
K¢, nebot’ zalovany je otcem nezl. a zalobkyné za zalovaného neni provdana. Dale svoiji zalobu
odavodnila tim, ze zalobkyné je v soucasné dobé na matefské dovolené s nezl. a jejim
jedinym pfijmem je rodicovsky piispévek ve vysi 10 000 K¢ mésicné. Oproti tomu ma zalovany
vysoké pfijmy okolo 150 000 K¢ az 200 000 K¢, kdyz je jednatelem nékolika spolecnosti.
Zalobkyné pied nastupem na matefskou dovolenou dosahovala jako zdravotni sestra s praxi 19
let v oboru pifjmu 22 500 K¢ mésicne.

Po provedeném ustnim jednani dne 15. 12. 2023 oba ucastnici uzavieli shora (vyrok 1.) uvedeny
smir, ktery soudu predlozili ke schvéleni a jehoz obsah neni v rozporu s pravnimi pfedpisy. Proto
byl soudem podle § 99 o.s.f. schvalen.

Povinnost zalovaného zaplatit Ceské republice Okresnimu soud v Mosté soudni poplatek ve vysi
2 300 K¢ stanoveny dle polozky 7 pism. b) sazebniku soudnich poplatku za vyuziti ustanoveni § 2
odst. 3 zakona o soudnich poplatcich, podle kterého je-li navrhovatel v fizeni od poplatku
osvobozen a soud jeho navrhu vyhov¢l, zaplati podle vysledku fizeni poplatek nebo jeho
odpovidajici ¢ast zalovany. Zalobkyné je od soudnich poplatki v tomto #izeni osvobozena dle §
11 odst. 2 pism. f) zakona o soudnich poplatcich.
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Soucasti smiru je ujednani acastnikt o nakladech fizeni, a proto o nich soud zvlast’ nerozhodoval.

Pouceni:
Proti usneseni ve vyroku 1., kterym byl schvaleny smir, neni odvolani pfipustné.

Proti vyroku II. usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnia ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ust{ nad Labem prostfednictvim soudu podepsaného.

Ucastniku, kterj se odvolani do vyhlaseného rozhodnuti vzdal, odvolani nepfislusi (§ 207 odst.1
0.8.1.).

Nebude-li plnéno dobrovolné, co uklada vykonatelné rozhodnuti soudu, lze se jeho splnéni
domahat vykonem rozhodnuti dle ¢asti Sesté o. s. 1., ¢i exekuci dle piislusnych ustanoveni zakona
¢. 120/2001 Sb., exekucniho fadu.

Most 2. ledna 2024

Mgr. Vladimir Dufek

samosoudce





